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1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadt Weil der Stadt plant eine Photovoltaik-Anlage im Bereich der ehemaligen Tennisplatze in
Hausen. Um ausschlie3en zu kdnnen, dass durch das geplante Vorhaben sowohl streng geschiitz-
te als auch besonders geschitzte Arten beeintrachtigt werden, ist die Betroffenheit dieser Arten
durch eine artenschutzrechtliche Relevanzprifung abzuklaren. Durch eine projektspezifische Ab-
schichtung des zu prifenden Artenspektrums mussen diejenigen Arten einer saP nicht unterzogen
werden, fur die eine verbotstatbestandliche Betroffenheit durch das Vorhaben mit hinreichender
Sicherheit ausgeschlossen werden kann. Deshalb wird in einem ersten Schritt die Relevanz ermit-
telt. Die Relevanzprufung kann mit Hilfe von Datenrecherchen oder/und durch eine Vorbegehung
zur Ermittlung geeigneter Lebensraumbedingungen erfolgen. Hierdurch werden die Arten identifi-
Ziert, die vom Vorhaben tatsachlich betroffen sein kénnen. Fir den Fall der Relevanz erfolgt dann
im zweiten Schritt die spezielle artenschutzrechtliche Prifung.

2 Rechtliche Grundlagen

Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und 16 der Richtlinie 92/43/EWG des
Rates zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie der wild lebenden Tiere und Pflanzen
vom 21.05.1992 (FFH-Richtlinie) sowie in den Artikeln 5 bis 7 und 9 der Richtlinie 79/409/EWG
des Rates Uber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten vom 02.04.1979 (Vogelschutzrichtlinie)
verankert. Im nationalen deutschen Naturschutzrecht ist der Artenschutz in den Bestimmungen der
88 44 und 45 BNatSchG enthalten. Entsprechend § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG gelten die arten-
schutzrechtlichen Verbote bei nach § 15 Abs. 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe
in Natur und Landschaft, die nach § 17 Abs. 1 oder Abs. 3 zugelassen oder von einer Behorde
durchgefuhrt werden, sowie fir Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 nur fur die in Anhang IV
der FFH-Richtlinie aufgefiihrte Tier- und Pflanzenarten sowie fir die Europaischen Vogelarten (eu-
roparechtlich geschtzte Arten).

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung wird fur diese relevanten Arten untersucht, ob
nachfolgende Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG erfiillt sind. Es ist verboten,

1. wildlebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschéadigen oder zu zerstoren,

2. wildlebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der européischen Vogelarten wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu storen;
eine erhebliche Stdrung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wildlebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus
der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren.

4. wildlebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren.
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Artenschutzrechtliche Priifung bei Vorhaben
nach § 44 Abs. 1 und 5 BNatSchG

Manitaring (§ 44 Abs. 5 Satz 2-4)
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Abb.1: Ablaufschema einer artenschutzrechtlichen Prifung (KRATSCH ET AL. 2018)

In den Bestimmungen des 8§ 44 Abs. 5 BNatSchG sind verschiedene Einschrankungen hinsichtlich
der Verbotstatbestande enthalten. Danach liegt ein Versto3 gegen das Totungs- und Verletzungs-
verbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 nicht vor, wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das
Vorhaben das Totungs- und Verletzungsrisiko fiir die Exemplare der betroffenen Arten nicht signi-
fikant erhoht und diese Beeintrdchtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten
SchutzmaRnahmen nicht vermieden werden kann. Gegen das Verbot des Nachstellens und Fan-
gens wild lebender Tiere und der Enthnahme, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungs-
formen nach 8 44 Abs. 1 Nr. 1 liegt kein Verstol3 vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen
im Rahmen einer erforderlichen MalRnahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verlet-
zung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstorung und die Erhal-
tung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusammen-
hang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind. Sofern
die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ru-
hestétten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird, liegt zudem kein Verstol3 gegen 8§
44 Abs. 1 Nr. 3 vor.

Zur Sicherung der 0Okologischen Funktion kdnnen auch vorgezogene Ausgleichsmaf3nahmen
(CEF-Mafinahmen) durchgefihrt werden. Werden Verbotstatbestédnde nach § 44 BNatSchG erfilllt,
so kann das Vorhaben bei Erfillung bestimmter Ausnahmevoraussetzungen (8 45 Abs. 7
BNatSchG) unter Umstanden dennoch zugelassen werden.

Einige zentrale Begriffe des BNatSchG sind vom Gesetzgeber nicht abschliel3end definiert worden,
so dass eine fachliche Interpretation und Definition der fraglichen Begrifflichkeiten zur Bewertung
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der rechtlichen Konsequenzen erforderlich werden. Die Verwendung dieser Begrifflichkeiten im
vorliegenden Fachgutachten orientiert sich an den in der Fachliteratur vorgeschlagenen und disku-
tierten Definitionen (z. B. GUIDANCE DOCUMENT 2007, Kiel 2007, LANA 2009).

3 Methodik

Die Relevanzprifung erfolgt durch Datenrecherchen (Publikationen, Datenbanken der LUBW) und
durch eine Gelandebegehung zur Ermittlung der Habitatpotenziale fur die relevanten Ar-
ten/Artengruppen. Durch die Habitatpotenzialanalyse wird eine Voreinschatzung der Lebensraum-
bedingungen und des zu erwartenden Artenspektrums getroffen. Hierbei wird insbesondere eine
Einschatzung hinsichtlich des Vorkommens besonders oder streng geschitzter Arten vorgenom-
men. AbschlieRend wird das artenschutzrechtliche Konfliktpotenzial hinsichtlich der Verbotstatbe-
stande des § 44 BNatSchG ermittelt, um daraus die planerischen Konsequenzen und das weitere
Vorgehen ableiten zu kdnnen. Fur die nach der Relevanzpriifung verbleibenden relevanten Arten
sind weitere Prufschritte im Rahmen einer speziellen artenschutzrechtlichen Prufung erforderlich.
Fur die Ermittlung der vorhandenen Habitatstrukturen wurde eine Gelandebegehung am
06.08.2023 durchgefiihrt. Fur die Bewertung wurden die Kriterien Gefahrdung, Schutzstatus und
Seltenheit der Tierarten herangezogen. Als wertgebend wurden alle in den Roten Listen aufgefiihr-
ten Arten betrachtet, ferner nach BNatSchG streng geschutzte Arten, regional seltene Arten sowie
Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und Vogelarten des Anhangs | der EU-
Vogelschutzrichtlinie. Zur Beschreibung des Gefahrdungsstatus der untersuchten Tierarten wurden
folgende Rote Listen verwendet:

Baden-Wirttemberg Deutschland
Vogel KRAMER et al. (2022) RYsSLAVY et al. (2020)
Saugetiere BRAUN & DIETERLEN (2003) MEINIG et al. (2020)
Schmetterlinge EBERT et al. (2008) BINOT-HAFKE et al. (2011)

ROTE-LISTE-GREMIUM AMPHI-

Reptilien LAUFER (1999) BIEN UND REPTILIEN (2020)
Amphibien LAUFER (1999) II;(E)LEJN‘:DSEEE'F?TTE!&U&@%F;H"
Libellen HUNGER & ScCHIEL (2006) OTT ETAL. (2015)
Schnecken und Muscheln ARBEITSGRUPPE MOLLUSKEN BW (2008) BINOT-HAFKE et al. (2011)
Totholzkéafer BENSE (2002) BINOT et al. (1998)

Pflanzen BREUNIG (1999) METZING et al. (2018)

Den verwendeten Roten Listen, Richtlinien und Schutzkonzepten liegen die folgenden Einstufun-
gen zugrunde:

1 VVom Aussterben bedroht R Art mit geographischer Restriktion

2 Stark geféhrdet D/IG Daten defizitar, Gefahrdung anzunehmen
3 Gefahrdet ? Gefahrdungsstatus unklar

\Y Vorwarnliste/potenziell gefahrdet |i gefahrdete wandernde Art
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4 Untersuchungsgebiet

Die Photovoltaik-Anlage ist im Bereich der ehemaligen Tennisanlage des Tennisvereins Hausen
geplant. Geplant ist die Anlage auf den eigentlichen Tennisplatzen. Der randliche Gehélzbestand
soll erhalten bleiben. Bei den Tennisplatzen handelt es sich um Sandplatze, die seit geraumer Zeit
nicht mehr genutzt werden, was die stellenweise aufkommende Ruderalvegetation zeigt. Der Ge-
hélzbestand umfasst vorwiegend Straucher und junge Baume zwischen den Tennisplatzen und der
dahinter liegenden ZufahrtsstralRe zum benachbarten FuBballplatz. Noérdlich grenzt der Wald an.
Sudlich der geplanten PV-Anlage wurde eine Magere Flachlandmahwiese auf einem ehemaligen
Sportplatz angelegt.

= ,‘[; \ 7S g,

%

Abb.2: Lage der geplanten Photovoltaik-Anlage am Tennisplatz Hausen (Grundlage: LuBw KARTENDIENST,
STADT WEIL DER STADT)

Abb.3: Fotodokumentation: aktuelle Situation im Plangebiet (August 2023)
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5 Abschichtung relevanter Arten

Anhand der festgestellten Habitatstrukturen und der bekannten Verbreitungsareale erfolgt unter
Berticksichtigung der projektspezifischen Wirkfaktoren und der geplanten Vermeidungs- und Mini-
mierungsmaflnahmen eine gestufte Abschichtung der in Baden-Wirttemberg vorkommenden eu-
roparechtlich geschitzten Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie und Art. 1 der EU-
Vogelschutzrichtlinie (vgl. Tab. 1). Die Nichtrelevanz einer Art begriindet sich entweder durch die
Lage des Vorhabenswirkraums auf3erhalb des bekannten Verbreitungsgebiets der Art (A), durch
eine fehlende Habitateignung innerhalb des Vorhabenwirkraums (H) oder durch eine projektspezi-
fisch so geringe Betroffenheit (B), dass mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen werden
kann, dass keine Verbotstatbestande erfillt werden kdnnen. Das jeweilige Abschichtungskriterium
ist in der nachfolgenden Tabelle artspezifisch angegeben. Die nicht abgeschichteten Arten, fur die
sich ein Vorkommen im Vorhabenswirkraum und eine projektbezogene Betroffenheit nicht aus-
schliel3en lassen, bilden die artenschutzrechtlich prifrelevanten Arten (P).

Tab. 1. Abschichtungstabelle — In Baden-Wirttemberg vorkommende Arten nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie und européische Vogelarten (Art. 1 der EU-Vogelschutzrichtlinie)

Vogel
P Art bzw. Artengruppe A/H B Bemerkung
X) Brutvogel vgl. Kap. 6.1
Saugetiere
P Art bzw. Artengruppe A/H B Bemerkung
Biber
. X
Castor fiber
Feldhamster
i ; X

Cricetus cricetus
Der Gehdlzbestand im Planbereich weist eine
entsprechende Strauchschicht auf und bietet
ein gewisses Nahrungsangebot sowie Nist-
mdglichkeiten und damit grundsatzlich geeig-
nete Lebensraumstrukturen fir ein Vorkom-

Haselmaus men der Haselmaus. Die Vernetzung mit po-

. . X . . .

Muscardinus avellanarius tenziellen Lebensrdumen in der Umgebung
ist gegeben, so dass eine Zu- und Abwande-
rung prinzipiell moglich ist. Da der Geholzbe-
stand erhalten bleiben soll, ist die Haselmaus
von dem Vorhaben nicht unmittelbar betrof-
fen.

Luchs

X

Lynx lynx

Wildkatze

S . X

Felis silvestris

Wolf X

Canis lupus
Der Gehdlzbestand bietet kein Quartierpo-

Artengruppe ,Flederméuse* tenzial fur Fledermaus_e. Die Flache kar]n zur

Mi hiropt X | Nahrungssuche von einzelnen Fledermausen

Icrochiroptera genutzt werden und ist als Jagdhabitat auch
weiterhin nutzbar.
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Reptilien

P Art bzw. Artengruppe A/H B Bemerkung
Askulapnatter X
Zamenis longissima
Europaisghe ngpfschildkrdte X
Emys orbicularis
Mauereidechse X
Podarcis muralis
Schlingnatter X
Coronella austriaca
Westliche Smaragdeidechse X
Lacerta bilineata
X) fzzzif:\;nisse vgl. Kap. 6.2
Amphibien
P Art bzw. Artengruppe A/H B Bemerkung
Alpensalamander X
Salamandra atra
Europaischer Laubfrosch X
Hyla arborea
Geburtshelferkrote X
Alytes obstetricans
Gelbbauchunke ¥
Bombina variegata
Kammmolch X
Triturus cristatus
Kleiner Wasserfrosch X
Rana lessonae
Knoblauchkréte X
Pelobates fuscus
Kreuzkréte X
Bufo calamita
Moorfrosch X
Rana arvalis
Springfrosch X
Rana dalmatina
Wechselkrote X
Bufo viridis
Schmetterlinge
P Art bzw. Artengruppe A/H B Bemerkung
Apollofalter X
Parnassius apollo
Blauschillernder Feuerfalter X
Lycaena helle
Dunkler Wiesenknopf-
Ameisenblauling X
Maculinea nausithous
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Eschen-Scheckenfalter X

Euphydryas maturna

Gelbringfalter X

Lopinga achine

Groler Feuerfalter X

Lycaena dispar

Haarstrangwurzeleule X

Gortyna borelii lunata

Heller Wiesenknopf-

Ameisenblauling X

Maculinea teleius
Aktuell sind im Eingriffsbereich keine Bestan-
de relevanter Nahrungs- und Eiablagepflan-
zen vorhanden. Auf der sudlich angelegten
Ausgleichsflache sind jedoch Nachtkerzen zu

Nachtkerzenschwarmer fi.nden." Sollten dig Tennisplét;e nogh Uber

Proserpinus proserpina X ﬁ!nen I_angeren Ze.|trau.m brachllegen_, ist auch

ier mit einem Zeithorizont von wenigen Jah-

ren ein Aufwachsen entsprechender Bestan-
de nicht ausgeschlossen. In diesem Fall ware
eine Kontrolle auf ein Vorkommen des
Nachtkerzenschwarmers erforderlich

Quendel-Ameisenblauling X

Maculinea arion

Schwarzer Apollofalter X

Parnassius mnemosyne

Wald-Wiesenvdgelchen X

Coenonympha hero

Kéafer
Art bzw. Artengruppe A/H B Bemerkung

Alpenbock "

Rosalia alpina

Eremit, Juchtenkafer X

Osmoderma eremita

Heldbock X

Cerambyx cerdo

Schmalbindiger Breitfligel-

Tauchkéafer X

Graphoderus bilineatus

Vierzéhniger Mistkéafer X

Bolbelasmus unicornis

Libellen
Art bzw. Artengruppe A/H B Bemerkung

Asiatische Keiljungfer X

Gomphus flavipes

GroRRe Moosjungfer %

Leucorrhinia pectoralis

Grune Flussjungfer X

Ophiogomphus cecilia
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Sibirische Winterlibelle X
Sympecma paedisca
Zierliche Moosjungfer X
Leucorrhinia caudalis
Weichtiere
P Art bzw. Artengruppe A/H B Bemerkung
Bachmuschel X
Unio crassus
Zierliche Tellerschnecke X
Anisus vorticulus
Pflanzen
P Art bzw. Artengruppe A/H B Bemerkung
Biegsames Nixenkraut X
Najas flexilis
Bodensee-Vergissmeinnicht X
Myosotix rehsteineri
Dicke Trespe X
Bromus grossus
Frauenschuh X
Cypripedium calceolus
Kleefarn X
Marsilea quadrifolia
Kriechender Sellerie X
Apium repens
Liegendes Blchsenkraut X
Lindernia procumbens
Prachtiger DUnenfarn X
Trichomanes speciosum
Sand-Silberscharte X
Jurinea cyanoides
Sommer-Schraubenstendel X
Spiranthes aestivalis
Sumpf-Glanzkraut X
Liparis loeselii
Sumpf-Siegwurz X
Gladiolus palustris

Abschichtungskriterien

P: X = Vorkommen der Art(en) im Wirkraum und vorhabenbezogene Verbotstatbestande nach § 44
(1) BNatSchG nicht ausgeschlossen = prifrelevant
(X) = Vorkommen der Art(en) im Wirkraum maoglich; Erfiillung artenschutzrechtlicher Verbotstatbe-
stande durch MaRnahmen vermeidbar; ohne Durchfiihrung von MaZnahmen = prifrelevant

A/H: X = Wirkraum des Vorhabens liegt aul3erhalb des bekannten Verbreitungsgebiets der Art(en) (A)
oder: innerhalb des Wirkraums sind die Habitatanspriiche der Art(en) grundsatzlich nicht erfillt (H)

B: X = Verbotstatbestdnde nach § 44 (1) BNatSchG kdnnen trotz (mdglichem) Vorkommen der
Art(en) ausgeschlossen werden (z.B. keine Habitat-Betroffenheit, fehlende Empfindlichkeit, gerin-
ge Reichweite der Wirkfaktoren etc.)
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6 Relevante Arten(gruppen)

6.1 Vogel

Alle européischen Vogelarten sind durch Artikel 1 der EU-Vogelschutzrichtlinie europarechtlich ge-
schitzt und damit hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Verbote des § 44 BNatSchG untersu-
chungsrelevant. Arten mit hervorgehobener artenschutzrechtlicher Relevanz sind in einer der fol-
genden Schutzkategorien zugeordnet:

= in einem Anhang der EU-Vogelschutzrichtlinie

= streng geschitzt nach BNatSchG

= in der landesweiten oder bundesweiten Roten Liste
= in der landesweiten oder bundesweiten Vorwarnliste

6.1.1 Artenspektrum

Aufgrund der vorgefundenen Lebensraumausstattung und der Lage des Plangebiets im rAumlichen
Kontext ist es mdglich, das zu erwartende Artenspektrum abzuleiten. Der Gehdlzbestand im Plan-
gebiet bietet Brutmdglichkeiten fir Gehdlzfreibriiter und in Bodenndhe briitende Arten wie z.B.
Amsel, Buchfink, Monchsgrasmuiicke, Rotkehlchen, Zaunkonig oder Zilpzalp. Baumhéhlen sind
nicht vorhanden.

Aufgrund der ehemaligen Nutzung als Tennisplatze und des direkt benachbarten Ful3ballplatzes
kann ein Brutvorkommen besonders stérungssensitiver Arten ausgeschlossen werden.

6.1.2 Artenschutzrechtliche Bewertung nach § 44 BNatSchG

Verbot nach § 44 (1) 1 BNatSchG

Es ist verboten, wildlebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fan-
gen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu be-
schadigen oder zu zerstoren.

Wirkungsprognose

Durch Gehdlzrodungen wahrend der Brut- und Aufzuchtzeit kénnen unbeabsichtigt auch Vdgel und
ihre Entwicklungsstadien (Eier, Nestlinge) getotet oder zerstort werden. Damit ware der Verbots-
tatbestand nach 8§ 44 (1) 1 BNatSchG erfullt.

Bewertung

Das Eintreten des Verbotstatbestands lasst sich vermeiden, indem Gehdlzrodungen, sofern diese
erforderlich werden sollten, auRerhalb der Brutzeiten, in den Herbst- und Wintermonaten (Anfang
Oktober bis Ende Februar) stattfinden. Adulte Tiere kdnnen aufgrund ihrer Mobilitat fliichten.

— Die Verbotstatbestande des § 44 (1) 1 BNatSchG werden unter Berucksichtigung der
dargestellten Malinahmen (vgl. Kap. 7) nicht erfullt.
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Verbot nach 8 44 (1) 2 BNatSchG

Es ist verboten, wildlebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheb-
lich zu storen; eine erhebliche Stdérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszu-
stand der lokalen Population einer Art verschlechtert.

Wirkungsprognose und Bewertung

Fur die im angrenzenden Kontaktlebensraum nachgewiesenen Vogelarten ergeben sich wahrend
der Bauphase Stérungen durch Larm und visuelle Effekte (z.B. Baustellenverkehr, Bautatigkeiten,
Verkehrslarm). Beziglich der im Plangebiet potenziell vorkommenden Vogelarten ist nicht bekannt,
dass sie PV-Anlagen grundsatzlich meiden wirden, so dass keine anlage- oder betriebsbedingten
Beeintrachtigungen zu erwarten sind. FUr haufige Arten ist von einer relativ groRen Toleranz ge-
genuber den beschriebenen baubedingten Stérungen auszugehen.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes ware dann zu prognostizieren, wenn sich als Fol-
ge von Stoérungen die Populationsgrof3e oder der Reproduktionserfolg einer Art entscheidend und
nachhaltig verringert. In ihrer Dimension sind die vorhabensbedingten Stérungen nicht geeignet,
die Erhaltungszustande der lokalen Populationen der vorkommenden Brutvogelarten zu ver-
schlechtern. Aufgrund der Vorbelastung durch die Nutzung der Sportplatze ist ein Vorkommen be-
sonders storungssensitiver Arten auszuschlie3en.

Unabhéngig davon gelten die im vorhergehenden Abschnitt dargestellten bauzeitlichen Einschran-
kungen zur Vermeidung des Verbotstatbestandes nach § 44 (1) 1 BNatSchG.

— Da im direkten Umfeld des Planbereichs nur relativ stérungstolerante Arten zu erwarten
sind und die zu erwartenden bauzeitlichen und spateren Stérungen keine Verschlechte-
rung der Erhaltungszustande bewirken, fihren sie nicht zu einer erheblichen Stérung im
Sinne von § 44 (1) 2 BNatSchG, so dass der Verbotstatbestand nicht erfillt wird.

Verbot nach § 44 (1) 3 BNatSchG

Es ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wildlebenden Tiere der besonders geschiitz-
ten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstéren.

Wirkungsprognose

Durch ggf. notwendige Gehoélzrodungen werden mdglicherweise einzelne Fortpflanzungs- und Ru-
hestétten von ubiquitdren Geholzfreibritern in Anspruch genommen. Hohlenbriter sind nicht be-
troffen.

Bewertung

Aufgrund der sehr geringen Betroffenheit von Einzelrevieren der potenziell vorkommenden Arten
kann davon ausgegangen werden, dass diese Brutpaare in der ndheren Umgebung ausreichend
adaquate und unbesetzte Ersatzhabitate finden kénnen. Die 6kologische Funktion der Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten bleibt im rAumlichen Zusammenhang fiir diese Arten gewahrt.

— Eine Erfullung des Verbotstatbestandes nach § 44 (1) 3 BNatSchG ist nicht zu erwarten.
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6.2 Zauneidechse

Die Zauneidechse gilt auf der landes- und bundesweiten Roten Liste als im Bestand ricklaufig
(Kategorie V). Zudem ist sie in Anhang IV der FFH-Richtlinie enthalten und nach BNatSchG streng
geschitzt. Der Erhaltungszustand der Zauneidechsenpopulation in Baden-Wurttemberg wird als
unginstig-unzureichend eingestuft (LUBW 2013).

6.2.1 Habitatpotenzial

Der Eingriffsbereich umfasst ausschlieBlich die befestigten Tennisplatze (Sandplatze) und den
randlichen Gehdlzbestand. Die Lebensraumanspriiche der Zauneidechse werden im Bereich des
Sandplatzes nicht erfullt, da dieser durch den verdichteten Unterbau kein grabbares Substrat auf-
weist. Auch Strukturelemente, die Versteckmoglichkeiten bieten, sind nicht vorhanden. Der Ge-
hélzbestand selbst ist zu dicht, um als Zauneidechsenlebensraum in Frage zu kommen. Dennoch
wurden im April direkt am Zaun zwischen Geholzbestand und Tennisplatz zwei Zauneidechsen
beobachtet. In der Umgebung des Eingriffsbereichs sind strukturreiche, magere, besonnte Flachen
und Bdschungen mit potenziellen Sonn- und Eiablagepléatzen vorhanden, so dass die Zau-
neidechse hier gute Lebensraumbedingungen vorfindet. Es ist moglich, dass einzelne Tiere den
Randstreifen entlang des Zaunes zwischen Gebusch und Tennisplatz als Wanderkorridor oder
Nahrungshabitat nutzen. Dauerhafte Lebens- und Fortpflanzungsstatten sind hier aufgrund der be-
schriebenen Bedingungen sehr unwahrscheinlich, jedoch nicht mit letzter Sicherheit auszuschlie-
Ben (vgl. Abb. 4).

6.2.2 Artenschutzrechtliche Bewertung nach § 44 BNatSchG

Verbot nach § 44 (1) 1 BNatSchG

Es ist verboten, wildlebenden Tieren der besonders geschuitzten Arten nachzustellen, sie zu fan-
gen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu be-
schadigen oder zu zerstoren.

Wirkungsprognose und Bewertung

Bei einem Eingriff in die Lebensrdume der Zauneidechsen kann es zu Tétungen von Individuen
bzw. zur Schadigung von Entwicklungsformen kommen. Zauneidechsen sind aktuell nur entlang
des randlichen Zaunes zu erwarten.

Die Erfullung des Verbotstatbestandes nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG kann durch Stellen eines
Reptilienschutzzaunes wahrend der Bauzeit und ggf. Umsetzung der Tiere vorab verhindert wer-
den. Der Zaun muss sicherstellen, dass die Tiere nicht in die Baustelle einwandern kénnen.

— Die Verbotstatbestdnde im Sinne von 8§ 44 (1) 1 bis 3 BNatSchG werden unter Berick-
sichtigung entsprechender Malinahmen (vgl. Kap. 7) nicht erfillt.

Verbot nach 8 44 (1) 2 BNatSchG

Es ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der européischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheb-
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lich zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszu-
stand der lokalen Population einer Art verschlechtert.

Wirkungsprognose und Bewertung

Eine Stbrung liegt vor, wenn die Eidechsen aufgrund einer unmittelbaren Handlung ein unnaturli-
ches Verhalten zeigen oder durch die Handlung einen hohen Energieverbrauch haben. Es kann
durch Beunruhigung oder Scheuchwirkung, z.B. infolge von Bewegungen, Licht, Warme, Erscht-
terungen, haufige Anwesenheit von Menschen, Tieren oder Baumaschinen eintreten, aber auch
durch Zerschneidungs-, Trenn- und Barrierewirkungen.

Im vorliegenden Fall sind in geringem Umfang bauzeitliche Stérungen durch das Aufstellen der
PV-Anlagen zu erwarten. Dies betrifft jedoch allenfalls wenige Tiere, die den Streifen entlang des
Zaunes als (Teil-) Lebensraum nutzen. Die Tennisplatze selbst bieten keinen geeigneten Zau-
neidechsenlebensraum. Da aul3erdem die Zauneidechse noch als weit verbreitet anzusprechen ist
und davon ausgegangen werden kann, dass es sich im Plangebiet nur um einen kleinen Teil einer
grolReren, zusammenhéangenden lokalen Population handelt, ist demzufolge keine erhebliche Sto-
rung im Sinne einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Zauneidechsenpopu-
lation zu prognostizieren. Auch eine dauerhafte Trennungswirkung ist durch das Vorhaben nicht zu
erwarten.

Bei einem direkten Eingriff in Habitatflachen werden die Vorhabenwirkungen gemaf den Ausfih-
rungen von Schuhmacher & Fischer-Hftle (2011) sowie Louis (2009) nach den Regelungen des §
44 (1) 3 BNatSchG bewertet, da hier eine direkte physische Einwirkung auf die Lebensstatte zu
erwarten ist.

— Da die zu erwartenden Beeintrachtigungen keine Verschlechterung des Erhaltungszu-
standes bewirken, fiihren sie nicht zu einer erheblichen Stérung im Sinne von § 44 (1) 2
BNatSchG, so dass der Verbotstatbestand nicht erfillt wird.

Verbot nach § 44 (1) 3 BNatSchG

Es ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wildlebenden Tiere der besonders geschiitz-
ten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren.

Wirkungsprognose und Bewertung

Eine Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kann vermieden werden, sofern in die Le-
bensrdume von Zauneidechsen nicht eingegriffen wird. Das ist im Planungsgebiet der Fall, da die
Tennisplatze selbst keinen geeigneten Zauneidechsenlebensraum bieten.

Da Zauneidechsen offensichtlich zumindest einen Streifen entlang des Zaunes als (Teil-) Lebens-
raum nutzen, sind bauzeitliche Schutzmafinahmen mit Hilfe eines Reptilienschutzzaunes erforder-
lich. Nach Abschluss der Bauphase und des Abbaus des Reptilienschutzzaunes kénnen die Tiere
bei entsprechender Gestaltung der Flache in diese einwandern.

— Die Verbotstatbestande des § 44 (1) 3 BNatSchG werden durch die Umsetzung geeigne-
ter Mainahmen (vgl. Kap. 7) nicht erfallt.
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Abb.4: Teillebensrdume von Zau-
neidechsen entlang des Zauns im

Planbereich (Grundlage LUBW
KARTENDIENST)
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7 Malnahmen

7.1 Vermeidungsmalnahmen

Zur Vermeidung einer unbeabsichtigten Tétung oder Stérung von Brutvogeln sind Gehélzrodun-
gen im Zeitraum Anfang Oktober bis Ende Februar durchzufthren.

Notwendige bauliche Anlagen sind so zu gestalten, dass keine Kleintierfallen entstehen. Schach-
te sind dazu abzudecken (z.B. mit feinmaschigem Gittergeflecht / Metallnetz mit Maschenweite
max. 5 mm) oder deren Rander zu Uberhéhen bzw. mit Sperrelementen zu sichern (Absatz mind.
15 cm). Entwasserungsschachte sind ebenfalls gegen einfallende Tiere zu sichern oder mit Aus-
stiegshilfen auszustatten.

Sollte der bestehende Zaun ersetzt werden, so muss dieser zum Boden einen Abstand von min-
destens 20 cm aufweisen. Dieser Bodenabstand ermdéglicht die Durchlassigkeit fir Kleintiere, die
somit das Gebiet zur Nahrungssuche nutzen kdénnen (z.B. Igel, Feldhasen, Kleinsauger, etc.).

Nach Mdglichkeit ist auf eine Beleuchtung zu verzichten. Sollte eine Beleuchtung notwendig sein,
sind zur Vermeidung raumwirksamer Lichtemissionen sowie einer unnoétigen Lockwirkung auf In-
sekten abgeschirmte, insektenvertragliche Lichtquellen zu verwenden. Empfohlen werden warm-
weille LEDs. Der Lichtstrahl muss Uberwiegend von oben nach unten gefiihrt werden und darf nur
die zu beleuchtende Flache anstrahlen. Horizontal oder diffus und ungerichtet strahlende Lampen
durfen nicht verwendet werden. Generell missen geschlossene Leuchten verwendet werden. Ins-
gesamt sind Beleuchtungsumfang und —intensitat sowie die Lange der nachtlichen Beleuchtungs-
dauer auf das notwendige Mal3 zu beschranken (eine Mdglichkeit ist hier auch der Einsatz von
Bewegungsmeldern). Zum aktuellen Kenntnisstand zur Lichtverschmutzung und Fledermaus-
schutz wird auf Zschorn & Fritze (2022) verwiesen.

SchutzmaBnahmen fir Zauneidechsen (2 Alternativen):

Alternative 1: Sofern der bestehende Zaun erhalten bleibt und nur Solarmodule auf der Flache
aufgestellt werden, kann im Plangebiet eine Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten der
Zauneidechse vermieden werden, indem in die potenziellen randlichen Lebensraume der Zau-
neidechse nicht eingegriffen wird. Hierflr ist ein Korridor mit einer Breite von ca. %2 -1 m entlang
des Zauns durch Stellen eines Reptilienschutzzauns wahrend der Bauphase zu sichern, um ein
Einwandern der Tiere in die Baustelle zu verhindern (vgl. Abb. 5). Nach Abschluss der Baumal3-
nahme ist der Reptilienschutzzaun abzubauen. Die Tiere kénnen dann in die Flache selbst ein-
wandern, sofern diese entsprechend gestaltet wird (vgl. hierzu Kap. 7.3).

Alternative 2: Wenn der bestehende Zaun durch einen neuen ersetzt wird, ist es notwendig, einen
gréReren Bereich bauzeitlich zu schiitzen. Der bauzeitlich bendtigte Bereich ist in diesem Fall voll-
standig mit einem Reptilienschutzzaun zu sichern. Nach Stellen des Reptilienschutzzaunes ist die
Baustellenflache mindestens dreimal bei geeigneten Witterungsbedingungen nach maglicherweise
verbliebenen Tieren durch einen Artkenner abzusuchen. Werden bei drei Begehungen keine Tiere
festgestellt, kbnnen die Bauarbeiten begonnen werden. Werden Tiere gefunden, sind diese in ge-
eignete Habitatflachen im Umfeld umzusetzen. In diesem Fall ist die Umsetzung so lange fortzu-
fuhren, bis an drei aufeinanderfolgenden Terminen keine Tiere mehr gesichtet werden. Der geeig-
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nete Zeitraum fir das Stellen des Reptilienschutzzaunes ist (je nach Witterungsverlauf) der Zeit-
raum von Anfang April bis Mitte Mai, wenn die Tiere aus der Winterruhe erwacht sind, aber noch
keine Eiablage erfolgt ist und im August/September, wenn die Jungtiere geschlipft sind, aber die
Winterruhe noch nicht begonnen hat. In diesen Zeitradumen liegen keine immobilen Stadien vor.
Nach Abschluss der Bauarbeiten ist der Reptilienschutzzaun abzubauen. Die Tiere kénnen die
Flachen dann (wieder) besiedeln..

Abb.5: Lage des notwendigen Reptilienschutzzaunes bei Erhalt des bestehenden Zaunes (Alternative 1)

7.2 Ausgleichsmalinahmen

Maflnahmen zum vorgezogenen Funktionsausgleich (CEF-MaRRnahmen) sind nicht erforderlich.

7.3 MalBnahmenempfehlungen

Um Nahrungshabitate fur die Brutvogelarten umgebender Geholzbestande und Lebensraume fir
Insekten zu schaffen, wird empfohlen, die Anlagenflache zu begriinen und ein angepasstes
Mahd- bzw. Beweidungsregime mit dem Ziel eines moglichst vielfaltigen Arten- und Bliten-
reichtums zu etablieren (z.B. ein- bis zweimalige abschnittsweise Mahd, Belassen von Altgrasbe-
sténden, extensive Schafbeweidung, etc.).
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8 Fazit

Die vorliegende artenschutzrechtliche Relevanzprifung kommt zu dem Ergebnis, dass im Planbe-
reich fur die Artengruppe der Vogel sowie fir die Haselmaus und eingeschrénkt die Zauneidechse
Habitatpotenzial vorhanden ist.

Eine Betroffenheit von Brutvégeln und Haselmaus ist nur bei einer Rodung des Gehdlzbestandes
gegeben. Bezuglich der Végel sind auch in diesem Fall keine vertiefenden Untersuchungen erfor-
derlich, da sich ein Eintreten der Verbotstatbesténde des § 44 (1) Nr. 1 bis 3 BNatSchG durch
Vermeidungsmalnahmen verhindern lasst. Fur die Haselmaus ist eine Bewertung im Sinne von §
44 (1) Nr. 1 bis 3 BNatSchG erst anhand zusatzlicher Daten moglich, weshalb bei Eingriffen in den
geschlossenen Gehdélzbestand eine vertiefende Untersuchung im Rahmen einer speziellen arten-
schutzrechtlichen Prifung erforderlich ist. Bleibt der Gehoélzbestand wie vorgesehen erhalten, kann
auch beziglich der Haselmaus auf vertiefende Untersuchungen verzichtet werden. Das gilt auch,
wenn nur einzelne Gehdlze aus dem Bestand entnommen werden, das Gesamthabitat jedoch er-
halten bleibt.

Der Eingriffsbereich bietet nur sehr eingeschrankt Habitatpotenzial fir Zauneidechsen, dennoch
wurden entlang des Zauns zwischen Tennisplatzen und Geholzbestand einzelne Tiere beobachtet.
Ein Eintreten der Verbotstatbestande des § 44 (1) Nr. 1 bis 3 BNatSchG lasst sich durch Vermei-
dungsmafinahmen verhindern. Vertiefende Untersuchungen sind somit nicht erforderlich.

Aktuell besteht kein Habitatpotenzial fur den Nachtkerzenschwarmer. Sollten die Tennisplatze
noch Uber einen langeren Zeitraum brachliegen, ist ein Aufwachsen von Nachtkerzen und eine An-
siedlung des Nachtkerzenschwarmers nicht ausgeschlossen. Sollte sich der Bau der PV-Anlage
um mehrere Jahre verzdgern, ware eine erneute Kontrolle auf ein mogliches Vorkommen des
Nachtkerzenschwarmers notwendig.

Aufgrund fehlender oder ungeeigneter Lebensraumstrukturen und der Verbreitungssituation der
einzelnen Arten ist ein Vorkommen weiterer artenschutzrechtlich relevanter Arten bzw. Ar-
tengruppen einschlie3lich ihrer Entwicklungsformen nicht zu erwarten.
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